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Gymnéazium
ucebnica: Chémia pre 3. rocnik gymndzii
30 respondentov

Cast’ Zhrnutie
1. Uvedenu uéebnicu na hodinach chémie pouzivate

Touto otazkou sme zistovali, do akej miery ucitelia u¢ebnicu pouzivaju.

pocet odpovedi pocet (())/;l DOEE
vzdy (na kazdej hodine) 10 2883
niekedy 13 43,3
malokedy 6 20,0
nikdy (nepouzivam) 1 3,3

mvzdy (na kazdej hodine)
m niekedy

= méalokedy

m nikdy (nepouzivam)

Ako vidiet zvysledkov v tabulke av grafe, vdcSina uéitelov (43,3 %) pouZiva
ucebnicu chémie pre 3. ro¢nik gymnézia niekedy. Tretina ucitel'ov (33,3 %) vyuZziva ucebnicu
na kazdej vyucovacej hodine, pétina ucitel'ov (20,0 %) malokedy. Jeden ucitel’ (3,3 %) vobec
nepouziva ucebnicu.

Zo ziskanych 1dajov mézeme konStatovat, Ze takmer vSetci ucitelia (96,7 %)
pouzivaji uéebnicu. Vzhl'adom na pouzivanie ucebnice sa ucitelia vyjadrili len k zle volenej
vazbe ucCebnice, s ktorou sa t'azko pracuje aj ucitel'om aj ziakom.

Korelacia medzi pouzivanim ucebnice a celkovou znamku, ktorou ju ucitelia hodnotili,

je nevyznamna (0,38). Pouzivanie ucebnice teda nemalo vplyv na jej celkové hodnotenie.
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Cast’ Zhrnutie
2.V ktorej casti vyucovacej hodiny u¢ebnicu pouzivate?
Nasledne sme zistovali, ¢i ucitelia pouzivaju ucebnicu v priebehu celej vyucovacej

hodiny chémie, alebo len v niektorych jej Castiach, respektive ju nepouzivajia vobec.

pocet odpovedi pocet (())/;i povediv
vo vSetkych ¢astiach vyucovacej hodiny 4 13,3
v roznych castiach vyucovacej hodiny 20 66,7
len v jednej casti vyucovacej hodiny 5 16,7
nepouzivam uc¢ebnicu 1 3,3

m vo vSetkych Castiach
vyucovacej hodiny

mv roznych castiach
vyucovacej hodiny

= len v jednej Casti
vyucovacej hodiny

® nepouzivam ucebnicu

Ucebnicu chémie pre 3. ro¢nik gymnazia pouziva vicsina ucitelov (66,7 %) v réznych
castiach vyucovacej hodiny. Vo vSetkych Castiach vyucovacej hodiny pouziva u¢ebnicu 13,3
% ucitel'ov. Len v jednej Casti vyucovacej hodiny pouzivajii ucebnicu 5 ucitelia (16,7%).
Rovnako ako v predchadzajticej otazke, jeden ucitel’ (3,3 %) ucebnicu nepouziva.

Zo ziskanych Gdajov m6Zeme konstatovat, ze ucebnicu pre 3. ro¢nik gymnazia

pouziva vicSina ucitel'ov (80,0 %) v priebehu vicsej Casti vyu€ovacich hodin.
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Cast’ Zhrnutie
3. Ktory sposob prace s u¢ebnicou uprednostiujete?
Zaujimalo nas ako ucitelia pouzivaju ucebnicu na vyucovacej hodine. Ci ju vyuzivaju

na spolo¢nu pracu, samostatni pracu ziakov alebo na ich domacu pripravu.

. . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %

s u¢ebnicou pracujem spolu so ziakmi na vyucovacej

. 22 73,3
hodine
s u¢ebnicou pracuju iba ziaci na vyucovacej hodine 7 23,3
s uéebnicou pracuju Ziaci pri domacej priprave na 2 867
vyucovanie ,
s u¢ebnicou nepracujem (ani zZiaci) 1 3,3

N\

s ucebnicou nepracujem (ani Ziaci)

s ucebnicou pracuju ziaci pri domacej
priprave na vyucovanie

s ucebnicou pracuju iba Ziaci na
vyucovacej hodine

s ucebnicou pracujem spolu so ziakmi na
vyucovacej hodine

Na zéklade uréenia ciel'ov vo vyucovani ucitelia pouzivaji rozne metddy a nastroje vo
vyucovani. Uéebnicu chémie pre 3. ro¢nik gymndazia pouZzivaju ucitelia viacsinou (73,3 %) pri
praci spolu so ziakmi na vyucovacej hodine. Vécsia Cast’ ucitel'ov (86,7 %) vyuZiva ucebnicu
pri domacej priprave ziakov na vyucovaciu hodinu. Samostatni Ziacku pracu s ucebnicou
preferuje 23,3 % ucitelov. Len jeden ucitel’ (3,3 %) ucebnicu vobec nepouziva.

Na zaklade tychto vysledkov mozeme konStatovat, ze vicSina ucitelov pracuje

S u¢ebnicou spolu so ziakmi a pouzivaju ju ziaci pri domécej priprave na vyucovanie.
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cast’ Odbornost’

4. Vyskytuji sa v u¢ebnici odborné chyby?
Touto otazkou sme zist'ovali, ¢i sa z pohl'adu ucitelov vyskytuju v ucebnici odborné
chyby. Ucitelia, ktori sa vyjadrili negativne, neodpovedali d’alej na otazku vo vztahu k

mnozstvu chyb v ucebnici.

- . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 3 10,0
nie 27 90,0

® ano

®nie

Odbornost’ ucebnice hodnotili ucitelia nasledovne. VicSina ulitelov (90,0 %)
ohodnotila uc¢ebnicu ako uc¢ebnicu bez odbornych chyb. Zvysok ucitel'ov (10,0 %) uviedol, ze
sa v nej odborné chyby nachéadzaju.

Z hladiska vzt'ahu medzi vyslednou znamkou za uéebnicu a odbornymi chybami sme
zistili miernu zavislost’ (0,31).

Nasledne sme zistovali, kol'’ko odbornych chyb u¢ebnica podla ucitel'ov obsahuje.
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cast’ Odbornost’
5. Aké mnoZstvo odbornych chyb je v u¢ebnici?
V suvislosti s vyskytom odbornych chyb v ucebnici néds zaujimalo, aké mnozstvo chyb

sa v nej podla ucitel'ov vyskytuje.

pocet odpovedi pocet (())/;l DOEE
vela (viac ako 10) 0 0,0
malo (5 - 10) 2 6,7
vel'mi malo (menej ako 5) 1 3,3
nie su v nej odborné chyby 0 0,0
10,0

m vela (viac ako 10)
mmalo (5 - 10)
= vel'mi malo (menej ako 5)

® nie st v nej odborné chyby

Ucitelia, ktori sa v predchadzajucej otazke vyjadrili negativne (90,0 %), neodpovedali
na tato otazku.

Z 10 % ucitelov, ktori uviedli, Ze ucebnica obsahuje odborné chyby uviedli 2 ucitelia
(6,7%), Ze sa v nej nachaddza malo odbornych chyb (5 — 10). Jeden ugitel’ (3,3 %) uviedol, ze
ucebnica obsahuje menej ako 5 chyb. Viac ako 10 chyb sa podla ucitelov v ucebnici
nenachadza.

Vo svojich navrhoch Ziaden z u¢itel'ov neuviedol konkrétny priklad odbornej chyby,
ktora by sa v u¢ebnici podl'a nich mala nachadzat'.
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Cast’ Textova Cast’ uc¢ebnice
6. Ako hodnotite mnozZstvo textu v ucebnici? Textu je
Zistovali sme, ¢o si ucitelia myslia o mnozstve textu v ucebnici. Ci ho povazuju za

primerané alebo nie.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
malo 2 6,7
primerane 25 83,3
vela 3 10,0

m malo
W primerane

mvela

Text v ucebnici ucitelia hodnotili aj zo strdnky mnozstva. Podl'a vacSiny ucitel'ov
(83,3 %) je v ucebnici primerané mnozstvo textu. Traja ucitelia (10,0 %) vyslovilo nazor, ze
Vv ucebnici je privela textu, a naopak 2 ucitelia (6,7 %) uviedli, Ze textu je v ucebnici malo.

Vo svojich navrhoch jeden z ugitelov kritizoval absenciu praktickych aktivit. Dalsi
z ucitel'ov vyzaduje ponuku zaradit’ ponuku laboratornych cviceni, ktoré by boli podkladom
pre Ziakov, ktoré z predmetu maturuju a podnecovali v nich badatel'ska ¢innost’. Podobne sa
vyjadril jeden z ucitel'ov, ktory hodnoti uéebnicu ako nepostacujiicu pre ziakov, ktori buda
z predmetu maturovat’ a je potrebné dopliiat’ informécie z inej zahraniénej literatury.

Vo v8eobecnosti moZzeme povedat, Ze vacSina ulitelov povaZuje mnozstvo textu

V ucebnici za primerané.
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7. Text v u€ebnici je spracovany
Touto otazkou sme sledovali, ¢i ma podla ucitelov text logickt Strukturu, alebo

povazuju ucebnicu za chaoticky a neprehl’adne spracovanu.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
prehl'adne, ma struktaru 29 96,7
neprehl'adne, chaoticky 1 3,3

m prehl’adne, ma Struktaru

E neprehl’adne, chaoticky

Text v ucebnici je ¢leneny na kIiCové a rozsirujuce ucivo, pokusy, otazky a Ulohy
a definicie zakladnych pojmov. Za kazdym tematickym celkom sa nachadzaju otazky a ulohy,
ktoré sluZia Ziakom na opakovanie.

Spracovanie textu v uéebnici je podla takmer vsetkych ucitelov (96,7 %) prehl'adné
a s logickou S$truktirou. Vo svojich ndvrhoch sa jeden ucitel’ (3,3 %) vyjadril, Ze kapitolu
Kvalita Zivota a zdravie by bolo vhodné zaradit’ v ucebnici ako posledni. Svoje odportcanie

blizSie neodbvodnil.



Gymnéazium
ucebnica: Chémia pre 3. rocnik gymndzii
30 respondentov

cast’ Textova cast’ ucebnice

8. Zrozumitel’nost’ textu v ucebnici je

V nadvidznosti na prehladnost’ textu ucebnice sme sa ucitelov pytali na jeho

zrozumitel'nost’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
primerana 23 76,7
niekedy neprimerana 7 23,3
neprimerana 0 0,0

m primerana
m niekedy neprimerana

= neprimerana

Zrozumitel'nost’ textu v ucebnici hodnotili ulitelia pozitivne. Vacsina ucitel'ov (76,7
%) povazuje zrozumitel'nost’ textu za primerand, a naopak ostatni ucitelia (23,3 %) povazuju
text v ucebnici za niekedy neprimerany.

Vo svojich navrhoch na zlep$enie uéebnice sa ucitelia k tejto problematiky konkrétne
nevyjadrovali.
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9. Text v ufebnici je spracovany veku primerane
Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ ndzor ucitelov na to, ¢i je text v ucebnici spracovany

primerane Ziakom treticho ro¢nika gymnazia.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 30 100,0
nie 0 0,0

= ano

Hnie

Sprostredkovanie pojmov adejov ziakov musi byt spojené s dodrZiavanim zésad
a jednou z nich je zasada primeranosti Ziakom. V tejto otizke sa vsetci uéitelia (100,0 %)
zhodli na tom, Ze ulebnica tito poziadavku spiiia aje primerana veku Ziakov §. ro¢nika
gymnazia.

Spokojnost” ucitelov s primeranym textom pre Ziakov nevyZadovala ich navrhy na

zlepSovanie ucebnice.

10
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10. Ucebnica je spracovana tak, Ze podnecuje Ziakov zaujem o danu tému

Zaujimalo nds, ¢i je text ucebnice pre Ziakov podnecujlci a navodzujici zaujem o

danu tému.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 21 70,0
nie 9 30,0

= ano

Hnie

Podl'a vicsiny ucitelov (70,0 %) je ucebnica pre 3. rocnik gymnézia podnecujiica
a navodzuje u Ziakov zaujem o dana tému. Naopak, 30,0 % ucitel'ov si mysli, ze ucebnica nie
je pre ziakov dostatocne podnecujuca.

Vo svojich navrhoch uvadzali za¢lenenie praktickych aktivit a laboratérnych cvicent,
ktoré by udeti rozvijali zru¢nosti, viedli k badatel'skej ¢innosti a zaroven navodzovali

u Ziakov zaujem o chemické témy.

11
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11. VePkost’ a typ pisma v uéebnici je

Touto otazkou sme chceli zistit’, ¢o si ucitelia myslia o formalnej stranke ucebnice

Z pohl'adu velkosti a typu pisma.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vyhovujdci 25 83,3
nevyhovujuci 5 16,7

m vyhovujlci

® nevyhovujuci

Forméalna stranka textu v ucebnici bola viacSinou ucitelov (83,3 %) hodnotena
pozitivne. Piati ucitelia (16,7 %) sa vyjadrili, Ze zvolena velkost’ a typ pisma nie si vhodné.

Vo svojich navrhoch sa jeden z ugitelov vyjadril, Ze pri schémach metabolickych
premien su uvedené velmi malé vzorce a nzvy, ktoré su tazko &itatené. Dalsi z ugitelov

navrhuje zvacsit’ pocet stran v ucebnici, ¢im by sa mohol zvicsit’ typ pouzitého pisma.

12
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12. Rozsirujuce ucivo v ucebnici, ktoré nie je sucast’ou Statneho vzdelavacieho programu
Okrem mnozstva textu sme chceli poznat’ nazor ucitel'ov na zastupenie rozsirujuceho

uciva v ucebnici.

- . ocet odpovedi v
pocet odpovedi P % P

je_ zastﬂpt_ené_ % malej miere, privital by som 11 367
viac rozsirujucich tém '
je zastupené primerane 18 60,0
je zastipené vo vacsej miere ako je potrebné 1 3,3
je zaradené, ale nestihlasim so zarad’ovanim 1 33
roz$irujuceho uciva do ucebnice ’
nie je zaradené 0 0,0

nie je zaradené

je zaradené, ale nesuhlasim so
zarad’ovanim rozsirujuceho uciva do..

je zastipené vo vacsej miere ako je
potrebné

je zastUpené primerane

je zastpené v malej miere, privital by
som viac rozSirujucich tém

Rozsirujice ucivo v ucebnici mohli ucitelia hodnotit’ prostrednictvom viacerych
odpovedi. Viac ako polovica ucitel'ov (60,0 %) uviedla, Ze rozSirujuce ucivo je v ucebnici
zastipene primerane. Viac ako tretina ucitel'ov uviedla, Ze rozSirujuce ucivo je zastapené
v malej miere. Jeden ucitel’ (3,3 %) sa vyjadril, ze v ucebnici e rozsirujice ucivo zastiipené vo
vacsej miere ako je potrebné. Rovnako jeden ucitel’ (3,3 %) sa vyjadril, Ze rozSirujuce ucivo
sa V ucebnici nachadza, ale vyjadril nesthlas s jeho zarad’ovanim do ucebnice.

Vo svojich ndvrhoch na zlepSenie ucebnice sa ucitelia nevyjadrili.

13
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13. Ako hodnotite mnozstvo @loh v uéebnici? Uloh je v uéebnici
V sQvislosti s Glohami v ucebnici sa v dotazniku nachddzalo Sest’ roznych otazok.
V tejto otazke sme zistovali, ¢o si uitelia myslia o mnozZstve uloh v uéebnici. Ci ho povazuji

za primerané alebo nie.

« . ocet odpovedi v
pocet odpovedi P % P
malo 11 36,7
primerane 19 63,3
vela 0 0,0

m malo
H primerane

mvela

Ucebnica chémie pre 3. ro¢nik gymnazia obsahuje za kazdym tematickym celkom od
9 po 50 otdzok alebo Uloh (priemerne 14 dloh). MnoZstvo Uloh v uéebnici bolo vacsinou
ucitelov (63,3 %) hodnotené pozitivne. Viac ako tretina ucitelov (36,7 %) je nadzoru, ze sa
V ucebnici nachadza malo uloh.

Z hladiska vztahu medzi mnozstvom tuloh acelkovym hodnotenim ucebnice sa
preukazala slaba zavislost’ (0,1).

Moézeme konstatovat’, Ze viacsina ucitel'ov je z mnoZzstvom Uloh v ucebnici spokojna.

14
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14. Rozmanitost’ aloh je

Chceli sme tiez vediet, ¢i su podla ucitelov zastipené rozne typy uloh dostatocne

alebo nie.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
dostato¢na 24 80,0
nedostato¢na 8 20,0

m dostato¢na

H nedostatoéna

Ucebnica obsahuje otazky a ulohy, ktoré sa nachadzaju vzdy za tematickym celkom
a ziakom sliZia na opakovanie zakladnych pojmov adejov. Ulohy su zamerané na
zapamatanie, porozumenie a aplikaciu ziskanych poznatkov a preverenie poznatkov.

Vicsia ucitelov (80,0 %) povazuje rozmanitost’ tloh v ucebnici za postacujicu. Osem
ucitel'ov (20,0 %) uviedlo, Ze rozmanitost’ uloh je nedostatocna.

Vo svojich navrhoch na zlepSenie ucebnice sa jeden z ucitel'ov vyjadril, ze by prijal

viac tvorivych uloh, ktoré st zamerané na rieSenie problému.

15
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15. St ulohy v ucebnici veku primerané?
Ciel'om tejto otazky bolo zistit’ nazor ucitel'ov na to, ¢i st tlohy v ucebnici primerané

pre Ziakov treticho ro¢nika gymnazia.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 30 100,0
nie 0 0,0

= ano

Hnie

Okrem veku primeranosti textu v u¢ebnici uitelia hodnotili aj veku primeranost’ uloh
pre ziakov. Podl'a vSetkych ucitelov (100,0 %) si vytvorené ulohy primerané veku Zziakov
treticho ro¢nika gymnézia.

Vo svojich navrhoch na zlepSenie ucebnice sa ucitelia k veku primeranosti Uloh

nevyjadrovali.

16
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16. Suvisia ulohy v uc¢ebnici s obsahovou strankou textu?
Touto otdzkou sme chceli zistit’, ¢i podla ucitelov ulohy v ucebnici koresponduji

s obsahom prislusného textu.

« , pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 30 100,0
nie 0 0,0

® ano

Hnie

Hodnotenie Uloh z pohl'adu ich suvisu s obsahovou strankou textu ucebnice hodnotili
vSetci ucitelia (100 %) pozitivne. VSetci uéitelia sU nazoru, Ze uvedené ulohy v uéebnici
stvisia s obsahovou strankou textu.

Utitelia nemali k tejto problematike Ziadne vyhrady.

17
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17. Ulohy st navrhnuté tak, Ze ich Ziak
Touto otazkou sme zist'ovali, o si uCitelia myslia o schopnosti ziakov tretieho ro¢nika

gymnazia vyriesit’ dané ulohy samostatne.

- . ocet odpovedi v
pocet odpovedi p % P
vie vyrie$it’ samostatne (podstatnu ¢ast) 29 96,7
vie vyriesit’ len s pomocou ucitel'a 1 3,3
nevie vyriesit’ (podstatnu Cast’) 0 0,0

W vie vyrieSit samostatne
(podstatnu Cast)

Hvie vyriesit’ len s pomocou
ucitel'a

= nevie vyriesit’ (podstatna
Cast)

Vicsina ucitelov (96,7 %) uviedla, Ze zZiaci dokazu vyrieSit Ulohy v uebnici
samostatne. Jeden ucitel’ (3,3 %) uviedol, Ze dokazu vyriesit’ tlohy s pomocou ucitel'a. Ani
jeden ucitel’ neuviedol, ze by Ziaci nevedeli podstatnu Cast’ tloh vyriesit.

Ani jeden ucitel' sa k tejto problematike vo svojom zavere nevyjadril a nevyslovil
Ziadny navrh na zlep3enie.

18
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18. Ulohy sii zamerané na

Zaujimalo nés tiez, ¢i ucitelia odliSuji kognitivnu uroven otazok, alebo ju nevedia

posudit’.
« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
vSetky kognitivne Urovne (viac-menej 13 433
rovnomerne) '
vacsinou nizsie kognitivne Urovne (zapamétat, 14 167
porozumiet’, aplikovat) ’
véacésinou vyssie kognitivne Grovne 1 33
(analyzovat, hodnotit’, tvorit) '
neviem zhodnotit’ 2 6,7

m v3etky kognitivne drovne
(viac-menej rovnomerne)

m vicsinou nizsie kognitivne
urovne (zapamétat,
porozumiet’, aplikovat’)
vicsinou vyssie kognitivne
urovne (analyzovat,
hodnotit’, tvorit’)

H neviem zhodnotit’

Problematika Uloh sa stale viac zaobera revidovanou Bloomovou taxonémiou ciel'ov.
Dvaja ucitelia (6,7 %) sa vyjadrilo, Ze nevie posudit’ kognitivhu troven tloh v ucebnici.
Takmer polovica ucitelov (46,7 %) sa vyjadrila, Ze Glohy st vd¢Sinou zamerané na nizSie
kognitivne trovne (zapamitat’, porozumiet’, aplikovat’). MenSia Cast’ ucitelov (43,3 %) si
mysli, Ze sU v ucebnici zastapené ulohy rozvijajuce vSetky kognitivne Grovne ziakov. Len
jeden ucitel’ (3,3 %) uviedol, Ze tlohy v ucebnici rozvijaju vSetky kognitivne Grovne ziakov.

Vo svojich navrhoch jeden z uditelov vyslovil poziadavku zaclenenia viacerych
tvorivych a problémovych dloh.

Ked'Ze ulohy v ucebnici neboli podrobené analyze z hladiska kognitivnych trovni,

uvedené vysledky d’alej neinterpretujeme.

19



Gymnéazium
ucebnica: Chémia pre 3. rocnik gymndzii
30 respondentov

Cast’ Graficka uprava ucebnice
19. Obrazky v uéebnici sit vhodne vybrané a koreSponduju s témou.

Ucitel'ov sme sa pytali aj na vhodnost’ obrazkov v stvislosti s danou témou.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 30 100,0
nie 0 0,0

= ano

®nie

Graficka stranka ucebnice je tvorena aj obrazkami, ktoré maju za ulohu ziakom
priblizit nové pojmy, deje apostupy. Ucebnica obsahuje mnozstvo obrazkov, ktoré
predstavuju priebehy chemickych reakcii a Strukturu danych molekul. V chémii majd obrazky
velky vyznam prave z dovodu jej abstraktnosti sa pomocou obrazkov a semiotickych
nastrojov daju niektoré pojmy a deje priblizit’.

Vsetci ucitelia (100,0 %) sa zhodli na tom, Ze ucebnica obsahuje vhodné obrazky,
ktoré koreSponduju s danymi témami.

V zvere dotaznika uviedli ucitelia len jeden ndvrh ato zvédcSenie typu pisma pri

obrazkoch, kde sa nachadzaju schémy chemickych reakcii.
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Cast’ Graficka uprava ucebnice

20. MnoZstvo obrazkov v ucebnici je

Touto otdzkou sme zistovali, ¢i ulitelia povazuji mnozstvo obrazkov v ucebnici za

dostacujuce, pripadne prebytocné.

pocet odpovedi pocet (())/;i DOXEC
nedostatoéné 5 16,7
primerané 25 83,3
prebytocné 0 0,0

m nedostato¢né
m primerané

= prebyto¢né

Vicsina ulitelov (83,3 %) povazuje mnozstvo obrazkov v ucebnici za postacujuce.
Piati ucitelia (16,7 %) by privitali viac obrazového materidlu v ucebnici. Ani jeden ucitel
neuviedol, Ze je mnoZzstvo obrazkov v uéebnici prebyto¢né.

Pre mnoZstvo obrézkov v ucebnici neuviedli u€itelia ziadny navrh na zlepSenie.
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Cast’ Graficka uprava ucebnice
21. Grafy a tabul’ky sa v ucebnici
Okrem textu a obrazkov nas zaujimalo, Co si ucitelia myslia o grafoch a tabulkach

umiestnenych v ucebnici a ich koreSpondovani s danou témou.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
nenachadzaju 3 10,0
nachadzaju a koreSpondujd s danou témou 27 90,0
nachadzaju, ale prepojenie s danou témou je
. Y 0 0,0
mnohokrat nejednoznacné

m nenachédzaju

® nachédzaju a
koreSponduju s danou
témou

nachadzaju, ale prepojenie
s danou témou je
mnohokrat nejednoznacné

Chémia ako veda vyuZziva mnozstvo semiotickych nastrojov vo vedeckej komunikaécii,
ktora je sucast’ou aj obsahu vyucovania. Mozno medzi ne zaradit’ schémy chemickych reakcii,
ktoré mohli byt aj ucitel'mi povazované za druhy grafov, resp. grafického znazornenia dejov.

Podl'a va¢siny ucitelov (90,0 %) sa v uéebnici nachadzaju tabulky a grafy, ktoré
koreSponduju s danymi témami. Traja uditelia (10,0 %) uviedli, ze sa v ucebnici tabulky
a grafy nenachadzaju. Ani jeden ucitel’ neuviedol, Ze by sa v ucebnici nachadzali grafy
a tabul’ky, ktoré by s témami nekoreSpondovali. Z danych odpovedi mozeme konstatovat’, ze
ucitelia, ktori uviedli, Ze sa v ucebnici tabulky a grafy nenachadzajd, pracuju s ucebnicou
menej ¢asto.

Na zaklade udajov v tabul’ke a grafe mézeme konstatovat’, Ze uéitelia su spokojni so

zaradenim tabuliek a grafov v u¢ebnici.
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Cast’ Graficka uprava ucebnice
22. MnoZstvo grafov a tabuliek v u¢ebnici je

Zaujimal nas tiez nazor ucitel'ov na primeranost’ mnozstva grafov a tabuliek v u¢ebnici

pre treti ro¢nik gymnazia.

pocet odpovedi pocet (())/;i DOXEC
nedostatoéné 5 16,7
primerané 25 83,3
prebytocné 0 0,0

m nedostato¢né
m primerané

= prebytocné

Mnozstvo tabuliek a grafov v ucebnici je podla vacsiny ucitelov (83,3 %) primerané.
Piati ucitelia si myslia, ze mnozstvo tabuliek a grafov je nedostato¢né a uvitali by vacsie

mnozstvo tychto nastrojov v ucéebnici. Ani jeden ucitel nepovazuje mnoZstvo tabuliek
a grafov v tejto ucebnici za prebytocné.
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Cast’ Graficka uprava ucebnice
23. Ma byt sticast’ou ucebnice aj vecny, prip. menny register?
Vzhladom na doterajSie pripomienky ucitelov sme chceli vediet, aké percento

ucitel'ov by chcelo mat’ v uéebnici vecny, pripadne menny register.

« . pocet odpovedi v
pocet odpovedi %
ano 20 66,7
nie 10 33,3

= ano

Hnie

Ucebnica chémie pre treti rocnik gymnézia neobsahuje vecny register (abecedny
zoznam odbornych pojmov s uvedenim stran, na ktorych sa v u¢ebniciach vyskytuju).
Vicsina ucitelov (66,7 %) by privitala vecny register ako stcast’ ucebnice.
Desat’ ucitel'ov (33,3 %) povaZuje vecny register za nepotrebny.
V poslednej otazke dotaznika ucitelia k mennému registru nemali Ziadne navrhy ani
pripomienky.
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cast’ Celkové hodnotenie ucebnice

24. Ako hodnotite celkovu kvalitu ucebnice?
V slvislosti so vietkymi predchadzajlicimi otazkami je pre nas vypovedna aj vysledna
znamka (znamkovanie ako v $kole), ktorou by ucitelia ohodnotili uéebnicu chémie pre treti

ro¢nik gymnazia.

potet odpovedi pocet odpovedi v

%
najlepsi: 1 8 26,7
2 19 63,3
3 3 10,0
4 0 0,0
najhorsi: 5 0 0,0

najhorsi: 5

najlepsi: 1

/ v / v

Podla ,,skolského znamkovania“ u¢ebnicu chémie pre treti ro¢nik gymnézia hodnotila
pozitivne (znamkou 1 a2) vicésina ucitelov (90,0 %). Priemernou znamkou (3) hodnotilo
ucéebnicu 10,0 % ucitel'ov. Negativne (zndmkou 4 a 5) neohodnotil u¢ebnicu ani jeden ucitel’.
Znamkou 1 ucebnicu ohodnotilo 8 ucitel'ov (26,7 %), znamkou 2 hodnotilo 19 ucitelov (63,3
%) a znamkou 3 hodnotili ué¢ebnicu 3 ucitelia (10,0 %). Znamku 4 a 5 nepridelil ucebnici ani
jeden ucitel’.

Vo svojich nazoroch sa vyjadril jeden z u¢itel'ov o u¢ebnici ako o najlepSej ucebnici,

s ktorou za svoju pedagogickl prax pracovala.
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cast’ Celkové hodnotenie ucebnice
25. Sem moézete napisat’ navrhy na zlepSenie tejto konkrétnej ucebnice

V poslednej Casti dotaznika ucitelia mohli napisat’ konkrétne navrhy, ktoré by podla
nich prispeli k zlepSeniu kvality uvedenej ucebnice.

Svojimi slovami — konkrétnejSie sa vyjadrilo 8 ucitel'ov, ¢o predstavuje len 26,7 %
z celkového poctu respondentov. Ich ndvrhy a pripomienky sme zaradili k vysledkom
a interpretaciam prieskumu podrl'a jednotlivych otazok a tém dotaznika.

Moézeme KkonStatovat, Zze véacSina navrhov a pripomienok slvisela s obsahovou
strankou ucebnice. Ugitelia, by uvitali va¢§ie mnozstvo tloh, ktoré rozvijaju vyssie kognitivne
funkcie ziaka, ucitelom absentuje aj ponuka laboratérnych cviCeni, ktoré by vychadzali
z poziadaviek na maturantov z chémie. Ucitelia uviedli, Ze pre maturantov je tato ucebnica
nepostacujuca. V niektorych pripadoch uviedli ucitelia aj potrebu zmeny v grafickej Uprave

textu a to zvicsenie pisma kvoli lepsej Citatel'nosti pre ziakov.

Aj tu by som uvitala tvorivé ulohy, prip. Glohy zamerané na analyzu nejakého problému.
Privital by som praktické cvicenia — témy, ktoré absentuju v porovnani s predchadzajucimi
vydaniami.

Schémy metabolickych premien: vel'mi malé vzorce, vel'mi malé nazvy, az necitatel'né.
Pretoze mame aj laboratorne cvicenie, privitali by sme aj ponuku laboratérnych cvi¢rni, ktoré
by vychéadzali z cielovych poziadaviek na UMS. V doposial’ pouZivanej uéebnici boli LC
vel'mi dobré a Ziaci ich vynikajaco zvladali. Podnecovali ich k badatel'skej ¢innosti.

Kapitolu 8. Kvalita Zivota a zdravie, by sme doporucovali zaradit’ v uéebnici ako posledna.
Ucebnica je stavand viac-menej pre ziakov, ktori nebudi maturovat’, a pre maturantov je
potrebné zhanat int literattru, ktorej je bohuzial’ v slovenskom jazyku nedostatok.

Zvacsit pocet stran — text je pisany malym pismom a vel'mi nahusto.

Nemam ¢o dodat, st to najlepSie ucebnice, s ktorymi som za 30 rokov mojej praxe pracovala.

Skoda, Ze uz som v déchodku.
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Zaver

Nasou ulohou sme zist'ovali stav vyuzivania u¢ebnice Chémia pre 3. ro¢nik gymnazia so
Stvorro¢nym Studiom a 7. rocnik gymnazia s osemro¢nym Studiom.

Do prieskumu sa zapojilo 30 u¢itel'ov z celkového poctu 246 gymnazii.

Jednym z ciel'ov bolo sledovanie miery pouzivania u¢ebnice. Mozeme konstatovat’, ze
ucebnicu pouzivaju takmer vsetci uditelia (96,7 %), ktori sa k nej v dotazniku vyjadrili.
Dévody nepouzivania sme mohli €iastocne urcit’ z navrhov ucitelov na zlepSenie ucebnice
v suvislosti s jej pouzivanim. NajastejSie to bola nespokojnost’ s absenciou laboratornych
cviCeni a nedostatoénym obsahom pre ziakov, ktori maturuju z chémie. Uéebnicu pouZivajd
ucitelia (80,0 %) v priebehu viacerych Casti vyucovacej hodiny, pricom vicsina (73,3 %)
pracuje sucebnicou na vyucovacej hodine spolu so Ziakmi a vdéSina (86,7 %) vyuZiva
ucebnicu na domécu pracu ziakov.

Dalej sme chceli ziskat' nazor ugitelov na kvalitu uéebnice, jej odborné, didaktické
spracovanie a grafické spracovanie, nazor na systém uloh v ucebnici. Z pohl'adu 10,0 %
ucitelov sa v ucebnici nachddzaju odborné chyby. Tento vysledok moze byt skresleny z
roéznych pricin: ucitelia, ktori sa zapojili do prieskumu, st vicSinou ti, ktori st s danou
ucebnicou nespokojni; ucitelia sa nevyjadrovali k aktualnemu vydaniu ucebnice; ucitelia
povazuju za chyby aj take, ktoré realne chybami nie su. Podl'a 70,0 % ucditel'ov je ucebnica je
spracovana tak, Ze podnecuje zaujem Ziakov o0 danti tému. Graficka uprava ucebnice bola
ucitelmi hodnotena pozitivne. S mnozstvom (83,3 %) a vyberom obrazkov (100,0 %) sd
spokojni. Viac ako polovica ucitel'ov (66,7 %) uviedli spokojnost’ s umiestnenim registra
pojmov V ucebnici. Vacsinou Kkladné si vyjadrenia ulitelov k mnoZstvu (63,3 %)
a rozmanitosti tloh (80,0 %), povazuju ich za primerané. Celkovo kvalitu u¢ebnice ohodnotili
ucitelia priemernou znamkou 1,83. Moézeme konstatovat, Ze toto hodnotenie ucebnice
ucite'mi je primerané.

Vysledky cCiastkovej evalvacie u¢ebnice Chémia pre 3. gymnazia a 7. ro¢nik gymnazia
s osemro¢nym Studiom budt podkladom k jej odportcaniu pre d’alSie zaradenie do zoznamu

schvalenych platnych uéebnic pre zakladné Skoly.
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